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1 BEVEZETES

A kornyezetvédelem és a fenntarthatosag kiemelkedd fontossagt globalis kihivasokka valtak a 21.
szazadban. Az éghajlatvaltozas, a természeti eréforrdsok kimeriilése €s a kornyezetszennyezés
olyan problémak, amelyek siirgetd megoldasokat kovetelnek az egész vilagon. Ezen problémak
csokkentésére gazdasagpolitikai fellépés sziikséges, és a kornyezetvédelmi (z61d) adok egy olyan
eszkOz, amelyet egyre tobb orszag alkalmaz annak érdekében, hogy 0sztondzze a fenntarthato gaz-

dasagi tevékenységeket €s visszaszoritsa a kornyezetre karosakat.

Ezen adok bevezetése egy nemzetkozi tendencia része, és szamos orszag sikeresen alkalmazza dket
annak érdekében, hogy 0sztondzze az embereket €s a vallalkozasokat a kornyezetkimélobb gya-
korlatok felé. Az ilyen tipusu adok kiilonféle forméakban jelennek meg, mint példaul széndioxid-
ado, energia ado, vagy pedig talajszennyezettségi dijként. Céljuk, hogy azokat a tevékenységeket
sujtsak adoval, amelyek a kornyezeti terhelés noveléséhez vezetnek. Az elsé kornyezetvédelmi
adok kozott tekinthetjiik a >’gazfald adot” (Gas Guzzler Tax), amelyet az Egyesiilt Allamokban
vezettek be az 1970-es években, és olyan személygépjarmiiveknél kellett megfizetni, amelyeknek

a fogyasztdsa meghaladta a jogszabalyban eldirtat. (Chen 2022)

A természetiinkre is egy erOforrasként tekinthetiink, hiszen a természet adta eréforrasok adjak meg
egy gazdasagnak a keretrendszerét. A gazdasagi javak megteremtése €s e-javak a fogyasztasa utan
sokszor képzddik kornyezeti koltség. A kornyezeti koltség nagysagatol €s mértékétdl fliggden pe-
dig rontja az ott €16k ¢életmindségét, jolétét. Erre a jelenségre a kozgazdasagtan az ugynevezett
negativ externaliaként hivatkozik. Ha egy gyar fiistje szennyezi a levego6t, akkor az ott €10k szamara
ez egy negativ externalia, mivel rontja az ott é16k életmindségét azzal, hogy rossz mindségi a
levegd, viszont a gyarnak ez nem kertil tobbletkoltségbe. A kornyezetvédelmi adonak az egyik
célja ezt a jelenséget mérsékelni, jobb esetben megsziintetni azzal, hogy keletkezett negativ exter-

naliat megfizetteti az okozojaval.

Fontos kiemelni, hogy a kornyezetterhelés nem egy orszagra vagy egy kontinensre korlatozhatd
probléma, hanem globalis méretet 6lt. A kozlegeld problémaja szemléletesen bemutatja az orsza-
gok egyéni gazdasagi érdekeit €s a kornyezettkiméld dontések kozotti ellentétet. A kozlegeld prob-
Iéma egy olyan helyzet, amikor kdzosségi erdforrasokat, példaul legeldket vagy halasztertileteket,

tulhasznalnak vagy kizsakmanyoljdk az emberek, mert az egyéni érdekek gyakran ellentétesek a



kozosségi érdekekkel. Ennek eredményeként az eréforrdsok kimeriilhetnek vagy lepusztulhatnak,
ha nem vezetik be hatékony szabalyozast vagy egyiittmiikodést a kozosség tagjai kozott. A zold

adok globalis szintli bevezetése megoldast jelenthet a problémara.

Magyarorszag esetében kiilonosen érdekes a kdrnyezetvédelmi adok vizsgalata, hiszen az Eurdpai
Unio tagjaként kotelességet vallalt a karbonsemlegesség eléréséért 2050-ig. Kutatdsom célja annak
vizsgalata, hogy a Magyarorszagon jelenleg, hatalyban 1év6 z61d adok milyen mindségben jarulnak

hozza a fenntarthatosag elére mozditasahoz.
Kutatasi kérdéseim a kovetkezoek:

1. Mik a kornyezetvédelmi (z6ld) adok? Milyen kézgazdasagtani alapokra épiilnek, és hogyan
jérulnak hozza a fenntarthatosag elére mozditasahoz?

2. Milyen nemzetkdzi példékat talalunk a zold adokra?

3. Milyen z6ld adok vannak a magyar adorendszerben és ezek hogyan jarulnak hozza a fenn-
tarthatosaghoz?

4. Milyen hasonlosagokat €s kiillonbségeket lehet talalni a hazai €s a nemzetkdzi adok rend-

szerében ¢és elért eredményeiben?

Kutatasom elkészitéséhez és a kutatasi kérdéseim megvalaszolasdhoz magyar €s angol nyelvi for-
rasokat hasznaltam fel. Kiillonb6z6 orszagokban késziilt esettanulmanyokat, nemzetko6zi szerveze-
tek, és kormanyzati statisztikdkat dolgoztam fel. Munkédm sorédn kiilonb6zd eurdpai unids €s ma-
gyar jogforrasokat is segitségiil vettem. Palyazati munkam soran el6szor a kornyezetvédelmi adok
elméleti alapjait jarom korbe, majd ezt kdvetden mar miikodé nemzetkdzi és magyar gyakorlatok

bemutatdsa utan 6sszegzem a hasonlosagokat és a kiillonbségeket.



2 MI IS A KORNYEZETVEDELMI ADO: MIERT? HOGYAN? MI CELBOL?

A kornyezetvédelmi ado, az Eurostat megfogalmazasa szerint a kovetkezo:

,,Kornyezetvédelmi adéknak mindsiilnek azok az adoétipusok, melyeknek adodalapja, olyan fizikai

egység, aminek bizonyitottan negativ hatdsa van a kdrnyezetre”. (Eurostat n.d.)

Ez a definici6 jol szemlélteti a z61d adok 1ényegét ugyanakkor tag az értelmezési tartomanya. Nyil-
vanvaldan minden orszdg maga szabja meg a zold adozasnak a kiterjedtségét és a kondicioit, a sajat

orszaganak természeti adottsdgaihoz és gazdasagdhoz mérten.

A z061ld adok tobbsége a cél adok csoportjaba tartozik, ami azt jelenti, hogy az addébol szarmazd
jovedelmet egy eldre meghatarozott célra lehet felhaszndlni. Ez a z6ld adok esetében egy kijelolt
fenntarthat6sagi cél finanszirozésa szokott lenni. Illetve az adobdl szarmazo jovedelmet fel is lehet

hasznalni mas adotipusok csokkentésére.

Az addk abban az esetben miikddnek hatékonyan, hogyha az adoalap konnyen megallapithato €s
adminisztralhato, valamint az adminisztracioval jard koltség nem haladja meg az adobevétel mér-
tékét. Ez a zold adoknal is igaz, annyi kiilonbséggel, hogy a z6ld adok esetében az addalap egy
konkrét negativ externalia (vagy annak erdforrasa). Céljuk, a gazdasag fenntarthatosaganak elére
mozditasa, az energiahatékonysag 0sztonzése. Tovabba a termelésbdl €s fogyasztasbol szarmazd
negativ externalia csokkentése, jobb esetben pedig megsziintetése. Az 6sszkdrnyezetterhelés kolt-
ségét beleépitse add formdjaban az adott szolgéltatds vagy termék araba. A negativ externalidk
megadoztatasanak Gtletét eloszor Arthur Pigou brit kozgazdasz vetette fel az 1920-ban irodott Jol-
éti kozgazdasagtan cimii konyvében, ezért gyakran szoktak Pigou-féle adoknak is nevezni. (Kagan

2023)

Tovabba fontos jellemzdje a zold addknak, az igynevezett kettds osztalék hatas. A zold adok egy-
részrél megnovelik az adobevételt, amit fel lehet hasznalni az adonemek adorendszeren beliili ara-
nyanak megvaltoztatdsahoz, masrészrdl pedig tevékenységtereld hatastiak, mivel arra 0sztonzik a
vallalatokat, hogy kornyezettkiméldbb technologiakat, gyakorlatokat alkalmazzanak. Ha a vallal-
kozasok - rugalmasak és kdrnyezetre karos tevékenységiiket megvaltoztatjak, akkor a negativ ex-
ternalia fog csokkeni, és kevesebb lesz az adobevétel (mivel kisebb az addalap). Viszont, hogyha
nem valtoztatjadk meg a tevékenységiiket, akkor a negativ externalia nem fog csdkkeni és az adoalap

sem. Ha pedig nem csokken az adoalap, akkor nagyobb mértékben lehet timogatni a fenntarthatod
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beruhdzasokat. A zold adok tehat mindkét esetben pozitiv hatast fejtenek ki a gazdasagra és a kor-
nyezetre. Emellett a kornyezeti adok effektivebben tudjak 6sztondzni a vallalatokat, mint egy jog-
szabalyi eldirds. Példaul, ha jogszabalyban eldirjak a véllalatok szamara az éves szén-dioxid kibo-
csajtast, akkor a gyar azon feliil, hogy ne Iépje at ezt a hatart, nem fog tobbet tenni a szennyezd
tevékenység megsziintetése érdekében. Abban az esetben viszont, ha adoval stjtjak a kibocséjtott
szén-dioxidot, akkor a gyarnak érdeke lesz minimalizalni a szén-dioxid kibocsajtast annak érdek-

¢ben, hogy minél kevesebb legyen a befizetett ad6. (Williams 2016)

A z06ld adok mértékének meghatarozasakor nemzetkozi szervezetek, mint példaul az OECD, vala-
mint az Eurostat kétféle indikatort, alkalmaznak annak érdekében, hogy megallapitsak és rangso-
roljak az orszagokat z6ld ad6zas terén. Az egyik indikator azt mutatja, hogy a z6ld adok hanyad
részét teszik ki az adott orszdg GDP-jének, a masik pedig, hogy adorendszerén beliil milyen bevé-
teli hanyaddal birnak a zo6ld addk a tobbi adohoz képest. Az idealis az lenne, ha ez a két ardny

minél magasabb lenne. (OECD 2021)

Z6ld addk eloszlasa bevételi arany szerint
(EU 28,2021)

m Energiaaddk = Szennyezési/Eréforrds adok s Kozlekedési/szallitasi adok
1. abra: Zo6ld adok eloszlasa bevételi arany szerint
Forras: Eurostat 2023c adatai alapjan sajat szerkesztés
Az OECD, valamint az Eurostat négy csoportba sorolja a zold addkat: energiado, eréforrasadok,
kozlekedés/szallitdé adok €s szennyezési adok. Az energiadd hatalya az ugynevezett energiatermé-

kekre terjed ki, azaz foldgazra, szénre, €s lizemanyagok utan fizetend6 ad6. Az ado6 alanya az ener-

giakereskedo vallalkozasok, amit a végfelhasznalo fizet meg. Az eréforrasadok a kiillonbozo ter-



mészeti er6forrasok igénybevétele, mint példaul nyersanyagok, vizkészletek kitermelése utan fize-
tend6 ad6. Hazankban tobbek kozott a foldhasznalati jarulék tartozik ebbe a csoportba. A kozleke-
dési/ szallito adok kozé tartoznak a gépjarmiivekre kivetett kiilonbdzé adok. Fontos, hogy a kozuti,
illetve a 1éguti kozlekedés soran felhasznalt benzin és kerozin nem ide tartozik, hanem az energia-
adok csoportjaba. A szennyezési adok csoportjdba, pedig a kdrnyezetet bizonyitottan szennyezd
tevékenységek utan kell megfizetni. Az adok alapja a talaj-, viz- és a levegdszennyezés. Ide tartoz-
nak az liveghéza hatasu gazok kibocsatasa utan fizetett ado, hulladéklerakasi dij, és még az ugyne-

vezett zajkibocsatas dij is ebbe a kategoriaba tartozik. (KSH 2021b)

Az 1. abra jol szemlélteti, hogy az energiadok teszik ki a zold adok tobbségét, az dsszes zdld ado-
bevétel majdnem 80%-at. Ezt kdvetik a kozlekedési és szallitasi adok, 18%-os részesedéssel, €s
végiil a szennyezési és er6forras adok, amelyek egylittesen is csak egy nagyon kevés részét teszik
ki a z6ld adokbol szarmazo bevételeknek. Az energia, kiilonosen a fosszilis tiizeldanyagok, mint a
benzin és foldgaz, az egyik leginkabb hasznalt energiaforras az Eurdpai Union beliil, amely az
Osszes energiafogyasztas 69.9%-at teszik ki. J6 hir azonban, hogy a fosszilis tiizeldanyagok csok-
kend tendenciaban vannak, mig a megtijul6 energidk évrdl évre nagyobb aranyt tesznek ki az ener-
giatermelésben (Eurostat 2023a) Ennek ellenére a karos forrasbol eredd energiara kivetett ado je-

lentds bevétellel jar, mivel az energiatermelés tobbnyire még nem fenntarthatéd forrasbol ered.

Az energiara kivetett adé nem hidbavalo. Egy kinai tanulmany megerdsiti, hogy zold addpolitika
alkalmazésa nemlinedris hatdsokat eredményez a tiszta energia eldallitasara, a tiszta energia el6al-
litdsanak aranyara, a fosszilis energia fogyasztasara és a fosszilis energia fogyasztasanak aranyara.
A z0ld adopolitika bevezetése segiti Kina energiaatalakitasat, és bemutatja az Kindban jelenleg
alkalmazott kdrnyezeti adopolitika megvaldsithatosagat. A tanulmany a zold adointenzitas (GTI)
kiilonbozd szempontu kiiszobértékeinek vizsgalataval kiilonbozd orszagok szamara is referencia-
értékeket nyljt azzal kapcsolatban, hogy hogyan érdemes a z6ld addpolitikat figyelembe venni a
nemzeti koriilmények és energiastruktara alapjan. Az eredmények azt mutatjak, hogy a zo6ld ado-
politika hatékonyan csokkenti a fosszilis lizemanyagok aranyat, de fontos megjegyezni, hogy a

hatarhatés csokken, ahogy a z6ld adointenzitas nd. (Fang et al. 2023)



2.1 Nemzetkozi kitekintés
Ahhoz, hogy atfogobban megértsiik a zold addkat, eldszor azt kell megvizsgalni, hogy a vildg mas

orszagaiban milyen példakat és tendencidkat talalhatunk.

A z06ld addzas els6 1970-es megjelenése ota folyamatosan terjedéfélben van, manapsag mar a vilag

valamennyi orszagaban megtalalhato valamilyen formaban.
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2. ébra: Zold adok a GDP aranyaban 2020
Forras: OECD

A 2. dbran lathato kiilonb6z0 orszagok zold adojanak bevétele az éves GDP aranyaban (a sziirkével
jelolt orszagok esetében nincs adat, a sotétsziirkével jelolt orszagok pedig nem rendelkeznek 2020-
as adattal).

Habar az amerikai és europai kontinensen elterjedt a z6ld adozas, az abbdl folyo bevétel tovabbra

is alacsony. A 2020-as globalis atlag 2% kortili, a gazdasagi nagyhatalmat képzd orszdgoknal ez



az arany még alacsonyabb. Kina esetében 0.84% mig az Egyesiilt Allamoknal GDP-jének mind-

Ossze 0.66%-at teszik ki a zold adok. (OECD 2021)
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3. ébra: Zold adok a GDP aranyaban, az Eurdpai Unidban
Forras: Eurostat 2023b

Az Eurodpai Kontinens élen jar a kornyezetvédelmi addzas terén, a 3-as abran lathatjuk, hogy min-
den Eurodpai Unids orszagban megtaldlhatod a kornyezetvédelmi add, mar az 1990-es évektdl kez-
dédden. A 3-as abra alapjan megallapithatjuk, hogy a fejlédo orszagokban- magasabb a kornyezet-
védelmi adok bevételi aranya, mint- a fejlett orszdgokban, ebbdl viszont nem feltétleniil kdvetke-
zik, hogy a fejlddd orszagok kornyezet tudatosabb orszagok lennének. Az Eurdpai Unios atlag
2,23%-on allt 2020-ban. Magyarorszag kicsivel az unios atlag alatt helyezkedik el 2,16%-kal. A
kornyez6 orszag, mint példaul Szlovakidban 2,46%:; volt ez az ardny, mig az Eurépa Uni6 legerd-
sebb gazdasdgaban, Németorszagban pedig csak 1,69%-on allt. Viszont, hogyha az sszes adobe-
vétel aranyaban nézziik a kdrnyezetvédelmi adokat, akkor az unids atlag 5,42%-on all, Magyaror-

szagon az unios atlag felett, az 6sszes adobevétel 6%-at teszik ki a zold adok. (Eurostat 2023b)



Az Eurdpai Uni6 2020-ban elfogadta az eurdpai zold megallapodast. A megallapodas részeként
az Eurdpai Unid célként tlizte ki a klimasemlegességet 2050-ig. Az Eurdpai Uni6 alldspontja sze-
rint a zold adok a fenntarthatdsag irdnyaba terelhetik a gazdasag szerepldit. Az adoreformokat egy-
szerre unids és nemzeti kontextusban kivanja megteremtetni. Kiemeli, hogy a jol megtervezett zold
adoreformok jelentdsen fokozhatjak egy orszdg novekedését és a gazdasag fenntarthatdosagat. Az
Eurdpai Uni6 szerint az energiaadok novelését (beleértve a benzint, és a gazolajt), az alacsony
jovedelemil haztartasok viselnék a legnehezebben, ezért fontos, hogy az energiadokbol szarmazo
jovedelmet olyan irdnyba keriiljenek befektetésre, amely segiti az alacsony jovedelem haztartasok

teherviselését (pl.: tomegkozlekedés fejlesztése). (European Commission n.d.)

Eurdpai Unid tdmogatja, az ugynevezett szennyez0 fizet elvet (Polluter Pays Principle). A szeny-
nyez6 fizet elv 1ényege, hogy a kdrnyezetszennyezés aranyaban fizessenek dijat a haztartasok és a
vallalkozasok. A szennyez6 elv fizet elvet elsdsorban adok formajaban lehetne érvényesiteni az
eurdpai union beliil. Ugyanakkor felhivta az Eurdpai Uni6 a figyelmet, arra, hogy ha a szennyez6
fizet, elv nem megfelelden van alkalmazva, akkor nem a szennyezdk fizetik meg a plusz koltséget,
hanem a lakossag: (European Commission 2023b) Egy jol megtervezett adorendszerrel at lehet
rendezni az adérendszeren beliili aranyokat. Egy 2020-as modellezés szerint, ha az Egyesiilt Alla-
mokban, minden tonna kibocsajtott szén-dioxid utan 50 dollar adot kellene fizetni, akkor az 1.87
trillio dollar plusz bevételt jelentene a koltségvetésnek. Ha ezt a bevételt felhasznalnak a jovede-
lemado csokkentésére, akkor pozitiv hatassal lenne a produktivitasra, valamint versenyképessebbé

tenné az exportra termelést. (Pomerleau et Asen 2019)

Tovabba az Eurépai Kornyezetvédelmi Ugyndkség (EEA) modellezése alapjan, a z6ld adok ndve-
Iése, €s a személyi jovedelemadod parhuzamos csokkentése pozitiv hatassal 0sszeségében pozitiv
hatassal van minden tarsadalmi és gazdasagi csoportra, viszont néhany orszag esetében a legsze-
gényebb tarsadalmi rétegre negativ hatassal lehet mivel a fizetésiik nagyobb hanyadat koltenék
energiara. A zold adoreform pozitiv hatdssal lenne az innovaciokra, €s az 0j technologiak létreho-
zasaban, mikdzben az liveghazhatasu gazok 20%-kal csdkkennének. Az intézkedések tovabba tobb
mint egy millié j munkahelyet hoznanak létre, valamint a z6ld adokbol szarmazd bevételt ra le-
hetne forditani zdld technoldgidk fejlesztésére, amely még jobban 0sztondzné az innovaciokat.

(EEA 2019)



3 NEMZETKOZI PELDAK A ZOLD ADOKRA

3.1 frorszagi milanyag zacsk6 ado

frorszagban egyre nagyobb problémat okoztak az eldobalt miianyag zacskok. 2002-ben az osszes
eldobott szemét 5%-4t tették ki a milanyagok zacskot, amely rontotta frorszag tajképét, kiilonosen
vidéken és a partvonalon. Az Ir kormany ezért ugy dontétt, hogy adét vet ki a milanyag zacskokra,
amely kezdetben 0,15 euro/db volt, amelyet 2007-ben megemelt 0,22 euro/db-ra. Az ad6 segitség-
ével sikeriilt elérni, hogy a mlianyag zacské az Osszes eldobott szeméthez viszonyitott aranya le-
csokkenjen a korabbi 5%-r6l 0,1%-ra, valamint a tengeri szemét esetében is lecsokkent 5%-rol
0,2%-ra. A miianyag zacskobodl befolyd bevételt, a Kornyezetvédelmi Alapot (Environmental
Fund) illeti meg, amely kornyezetbarat technologidk fejlesztését timogatja. A kivetett add kovet-
kezménye lett, a lakossag vasarlasi szokdsdnak megvaltozasa, mivel tobb ember vitt magaval tas-

kat, hogy ne kelljen a kiilon adot megfizetniiik (Anastasio és Nix, 2016).

Az irorszagi példa jol mutatja, hogy meg lehet duplézni a zold adok jotékony hatdsat azzal, ha a

beldle szarmazd bevételt fenntarthatd technoldgiak fejlesztésére koltik.

3.2 Szén-dioxid ad6 Svédorszagban

Svédorszag 1991-ben atalakitotta az energiadd struktirajat, bevezették a szén-dioxid addt, mint uj
adotipust, az altalanos energiadonak a mértékét pedig csokkentették. A modositasokat a Szennyezo
Fizet (Polluters pay) elv vezérelte. A szén-dioxid ado6 bevezetésekor az ado mértéke 0,25 korona/kg
volt, amit az évek folyaman fokozatosan emelt a Svéd korméany 2015-ben mar 1,20 korona/kg volt
a mértéke. A svéd széndioxid add egyik kulcsfontossagu sikere az volt, hogy sikertilt elvalasztani
a gazdasagi novekedést a kibocsatas csokkentésétdl, amit 1996 ota figyeltek meg. Az 1990 és 2013
kozotti idészakban a GDP 61%-kal nétt, mikdzben a CO2-egyenértékii kibocsatast 23%-kal csok-
kentették. Emellett az add szerepet jatszott a biolizemanyagok hasznélatanak novelésében a kozle-
kedési szektorban. A svéd példa hatdsdra mar frorszagban, Franciaorszdgban és Portugéliaban is

bevezették a szén-dioxid adét. (Hammar és Akerfeldt 2015)



3.3 Hulladéklerakasi ad6 az Egyesiilt Kiralysagban

Az Egyesiilt Kiralysag létrehozta a hulladéklerakési adot azzal a céllal, hogy a hulladéklerakas
megfelelden tiikrozze kornyezeti koltségeit, masodsorban pedig, hogy eldsegitse a fenntarthatd
hulladékgazdalkodast, amely sordn kevesebb szemét keletkezik, és a meglév hulladékokbol pedig
tobb értéket lehessen visszanyerni. Az adot eloszor 1996-ban vezették be, akkor tonnanként 7 fon-
tot kellett fizetni a veszélyes hulladékok utan, a nem organikus hulladék esetében (ké, homok,
kerdmia, beton) utan pedig tonnanként 2 fontot. Az intézkedés sikeresnek bizonyult, hiszen 2000
oOta a helyi hatdsagok altal szeméttelepre kiildott szemét mennyisége 90%-kal csokkent. 2021-ben
a veszélyes hulladékok utan 96,70 fontot, a nem veszélyes hulladékok utan pedig 3,10 fontot kell
tonnanként fizetni. A hulladéklerakasi adobol szarmazo bevételt fenntarthato hulladékgazdalkodasi

technologiak és jra hasznositasi gyakorlatok tdimogatasara forditjak (HM Treasury 2021).

Hulladéklerakasi adébdl szarmazd bevétel
(millié font)
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4. dbra: Hulladéklerakasi ado bevétel az Egyesiilt Kiradlysagban

Forrés: Statista alapjan sajat szerkesztés
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5. abra: Hulladéklerakas mennyiségének valtozasa az Egyesiilt Kirdlysagban

Forrés: UK Statistics forras alapjan sajat szerkesztés

A 4. dbran a hulladéklerakasi ado bevétele latszodik évenkénti bontasban, mig a méasodik dbran a
lerakott hulladék mennyiségét lathatjuk. A két dbra jol szemlélteti a z6ld adok kettds osztalék ha-
tasat a gyakorlatban. Ahogy az addalapot képezd negativ externdlia csdkken, azzal ardnyosan csok-

ken az addbodl szarmazo bevétel is.

3.4 Betétdijas rendszer Németorszadgban

Németorszag a termékcsomagolasok okozta kornyezetszennyezést akarta mérsékelni, ezért még
2003-ban bevezette a német betétdijas rendszert (Deposit Return Scheme vagy DRS). A betéti dij-
rendszer egy olyan rendszer, amelyet azért hoztak 1étre, hogy a PET palackokat, {ivegeket és fém
iidités dobozokat a fogyasztoktdl visszagyiijtsék, hogy aztan azokat ujra hasznosithassak, vagy 1j-
bol felhasznalhassak. A rendszer a letét alkalmazéasan alapul (ezt németiil "pfand"-nak nevezik),
ami egy pénzbeli letét, amelyet a termék arahoz hozzaadnak, és visszatéritik, amikor az iires kon-
ténert visszajuttatjdk a megfeleld visszavaltdé helyekre. A rendszer hatékony miikodése szoros
egylttmiikodést kovetel meg a kiskereskedelmi, élelmiszeripari és a korméanyzat kozott. Az elmult
évek adatai azt mutatjak, hogy mig az iivegek visszavaltasi ardnya viszonylag alacsony (mivel csak
az iivegtipusok egy kis részét lehet egyeldre visszavaltani), a PET palackok esetében viszont na-
gyon magas a visszavaltasi arany (Bellis 2020). A visszavaltasi arat az ujra felhasznalhat6 csoma-

golasok esetében (liveg-, vagy milanyagpalack), a gyart6 hatdrozza meg, amely 0,08 eur6tol 0,25
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euroig terjedhet. Az egyszer hasznalatos csomagolasok esetében pedig a visszavaltasi arat a német
kormény hatarozza meg, amely 0,25 eurdra fixdlva van. Az intézkedés bevezetése eldtt évente 3
milliard termékcsomagolas keriilt a kdrnyezetbe. Azdta a csomagok visszavaltasi aranya elérte a

98%-ot (Ruiz et Cwienk 2021).

A betétdijas rendszer mas orszagokban is magas visszavaltasi eredményezett, példaul Finnorszag-
ban az {livegpalackok visszavaltasi aranya 98% volt, mig a PET palackoké 90%-on allt 2022-ben
(PALPA 2023).

Latva betétdijas rendszer 4ltal elért magas visszavaltasi ardnyt az Eurdpai Uni6 kotelezové tette a
betétdijas rendszer valamilyen formaban valé implementaldsat a tagorszdgok szamara. 2030-ra a
hideg és meleg italok 20%-at, 2040-re pedig 80%-at olyan tartdlyba kell tolteni, amely egy Gjra
felhasznalasi rendszer részét képezi, vagy lehetdvé kell tenni, hogy a fogyasztok sajat tartdlyukkal

tudjanak ujratdlteni. (European Commission 2020).

Véleményem szerint a betétdijas rendszer, azért tud hatékonyan miikodni, mivel a Pigou féle adot
Otvozi a visszavaltas lehetéségével, amely 0sztonzd hatassal van a fogyasztokra, hogy megfeleld

moddon szabaduljanak meg a megvasarolt termék csomagolasatol.

3.5 Szingapuri szén-dioxid ado

Szingapur az elsé délkelet-azsiai orszag, amely a szén-dioxidot megadodztatja, kifejezetten a kéaros
anyag kibocsajtas csokkentése érdekében. A szén-dioxid adot 2019-ben vezették be, és 5 szinga-
puri dollart (S$) kell fizetni, minden kibocséjtott tonna utan. A szén-dioxid adonak az arazésa vi-
szonylag alacsony, de mivel az orszag karosanyag kibocsajtasanak 80%-4t a szén-dioxid adja, ezért
a lefedettség magas. Tovabba Szingapur az évek soran lépcsdzetesen emelné az addkulcsot, 2024-
ben 25 S$, 2026-ban 45 S$, kell majd megfizetni a lakossagi és vallalati fogyasztoknak tonnanként.
2030-ra tovabbi emelések varhatoak, €s az eldrejelzések szerint a villamosenergia arat ez 8-12%-
ban emelné, ha vallaltok tovabbra is fosszilis tliizeldanyag alapti energiat fogyasztanak. Szingapur
az Eur6pai Unidhoz hasonloan kitlizte célként a karbonsemlegességet 2050-ig, és ezzel az intézke-
déssel vilagossa tette a vallalatok és a lakossadg szamara, hogy elkotelezett a cél elérésében (Ernst

& Young 2022).
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3.6 Zold ado a légikozlekedésben

Az Eurépai Uni6 a Zold megéllapodés értelmében vallalast tett a karbonsemlegesség elérésére
2050-ig. Ez az Union beliili 1égikozlekedést is érinti, mivel a 1égikozlekedés is szignifikdnsan hoz-
zéjarul a karosanyag kibocsajtashoz, és becslések szerint az elkdvetkezendd évtizedekben egyre
nagyobb ardnyban fog hozzajarulni. Ezt figyelembe véve az Eurdpai Uni6 2021-ben készitett egy
esettanulmanyt- a repiilok izemanyaganak megadoztatasanak lehetéségeirdl. Az lizemanyag adot
az Eurdpai Gazdasagi Térségen beliili utasszallito jaratok utan kellene megfizetni. Az aruszallitd
jaratokra nem vonatkozna az ad6. 0,17 eurotol 0,50 eurdig terjedne az addé mértéke, és fliggévé
lehetne tenni a megtett tavolsagtol. Az add alanya az adott 1égitarsasag lenne, viszont jegyarba
beintegralva az utasok fizetnék meg. A jegyadozasi lehetdségek kozott szerepelne az "atalany-
kules", a "lépcsdzetes kules" (magasabb adokulcsokat kivetni a nagyobb tdvolsdgokra, hogy jobban
tilkr6zz a magasabb kornyezeti hatdsokat) és egy "forditott Iépcsdzetes kulcs" (magasabb adokul-
csokat kivetni a rovidebb repiildutakra, hogy 0sztondzzEk az utasokat az alternativ kozlekedési

lehetdségek igénybevételéhez).

Az Eurdpai Unio becslése alapjan az ad6 egyrészrol 6sztondzné a légitarsasagokat, hogy olyan
repiiléket hasznaljanak, amelyek hatékonyabban hasznaljak fel az izemanyagot, de a karosanyag
kibocsajtasnak a nagyrésze az a légikozlekedés utani kereslet csokkenésébdl fakadna (a jegyarak
megndvekedése miatt). Az Eurdpai Unid becslése alapjan, ez rovidtdvon nem okozna szignifikans
valtozast, a keresletben figyelembe véve, hogy a Covid-19 ota egyébként is csokkent a repiiléutak
utani kereslet. Evtizedekben nézve, viszont jobban ki van téve a rugalmassagnak a kereslet, amely

csOkkenne az add hatésara. (Neiva et al 2021)

Az Eurdpai Uni6 2023-ban tervezte bevezetni a 1égikozlekedési adot, viszont a tagallamok kozott
még nem sziiletett egyetértés a modszertanarol, ezért egyelére még nincs tapasztalat a gyakorlati

hasznarol.

3.7 Nemzetkozi zold adok Gsszegzése

Jol lehet az alabbi gyakorlati példak a kdrnyezeti adokra kiilonb6z6 gazdasagi rendszerekben, ko-
rilményekben taldlhatdak meg mas modszertannal, ugyanakkor vannak egyértelmi tulajdonsagok,
ami alapjan k6zos nevezore lehet 0ket hozni. Ahogy a példak mutattdk, mindegyik esetben volt

egy konkrét negativ externalia, amire az ad6 ki lett vetve, ha pedig a negativ externalia nem pon-
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tosan volt mérhetd, akkor annak okozoja lett megadoztatva. Tovabba a z6ld adé nem magas ado-
kulccsal keriilt bevezetésre, hanem alacsony rataval, amit az évek soran 1épcsdzetesen emeltek. Ez
lehet6vé tette a vallalatok szdmara, hogy fokozatosan alljanak at fenntarthatobb tevékenységekre.
Ahhoz, pedig hogy a z6ld adok elérjék a kivant tevékenységtereld hatast, minden esetben volt egy
alternativa, amire a vallalatok le tudtak valtani a karos gyakorlatukat, €s, tették ezt azért, hogy ne
kelljen extra adot fizetni a kdros tevékenység utan. Fontos jellemzd volt, az is, hogy a z61d adobol
szarmazod bevételt, egy konkrét célra hasznaltak fel: technologiak fejlesztésére, fenntarthatd alter-
nativak tAmogatasara vagy mas intézkedésre, amely noveli az 6ssztarsadalmi jolétet. Mas adotipus
csokkentésére nem keriilt sor egyik példa utan sem, ez azzal magyarazhato, hogy még nem akkora
mértékll a z6ld adok utani adobevétel, hogy azzal mas adotipust lehessen csokkenteni. Fontos ko-
z0s tulajdonsag, volt az is, hogy a z61d adok hosszl tavon, évtizedes mértékben fejtették ki a tevé-
kenységtereld hatasukat, ehhez sziikség volt az is, hogy megfelelden dokumentaltak, legyenek a
kiilonb6zo paraméterek, amelyekre az adonak kozvetleniil hatdsa van, hogy nyomon lehessen ko-
vetni a bekdvetkezd valtozasokat. Az is elmondhatd, hogy az adott allam transzparens volt a zold
adoval kapcsolatos adatok megosztasaval, amely konnyen lehetdvé tette a vallalat és a lakossag

kozotti egyiittmiikodést.

Kiemelve a legfontosabb dolgokat, amelyek fontos jellemzdk voltak a hatékony z6ld adé miikddé-

séhez:

e cgy konkrét negativ externalia

e alternativanak a lehetOsége

e hosszutavu tervezés, gondolkodas

e adobol szarmazo bevétel megfeleld felhasznalasa

e cgylittmikodés az allam, a kereskeddk és a gyartok kozott

Ezek voltak, tehat a fontosabb jellemzdi a fentebb emlitett példaknak, amely tdmpontot fog adni a

Magyarorszagon is jelenlévo zold adok vizsgalatahoz.

Fontosnak tartom megjegyezni, hogy a fentebb emlitett zold adok egy konkrét negativ externaliat
korrigalnak, amely mindegyik vallalatra érvényes a gazdasagon beliil. Ugyanakkor kdztudott, hogy

tevékenységtol/iparagtol fliggden egyes vallalatoknak nagyobb az 6kologiai labnyoma a tobbinél.
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Ahhoz, hogy egy vallalat fel tudja mérni, hogy altalanossagban véve a mikodése mennyire kor-
nyezetterheld, még nincs egy univerzalisan elfogadott modszertan. Jo hir azonban, hogy a nagy-
vallalatok tobbsége mar publikal évente a tevékenységérdl fenntarthatosagi jelentést. Ezt a KPMG
(2022) altal végzett kutatas is alatamasztja, amely szerint a vilag 250 legnagyobb bevétell vallala-
tai koziil mindegyik publikal magardl valamilyen formaja fenntarthatosagi jelentést. Az Eurdpai
Uniodn beliil pedig 2014 6ta kdtelezé minden olyan véllalatnak, amely legalabb 500 {6t foglalkoztat
fenntarthat6sagi jelentést kozzé tennie (POEU 2014). A legelterjedtebb modszertan az ESG
(Environmental, Social and Governance), de szamos mas keretrendszer 1étezik, amely egy vallalat
fenntarthatésagat méri (SASB, GRI). A szamos modszertan koziil a legigéretesebb a TCFD (Task
Force for Climate-related Financial Disclosures), amelynek mddszertana részletesen szamol a
fenntarthatosagi kockazatokkal, nem utolso sorban pedig kis- és kozép vallalkozasok altal is alkal-
mazhat6. A TCFD alapjaul szolgalhat egy jogszabalyban rogzitett hivatalos mindsitésnek, amely a

vallalatok szdmara megkonnyitené a kornyezetterhelés utan jar6é adobevallast.

Jelenleg azok a véllalatok, akik megkapjak az ESG (vagy barmilyen méas modszertan altal elkészi-
tett) bizonyitvanyukat, kiilondsebb elényiik nem szarmazik beldle azon kiviil, hogy a befektetok

szamara egy vonz6 dolog.

Sajat véleményem szerint, ha a vallalatokat egy standardizalt fenntarthatésagi modszertan segitsé-
gével be lehetne kategorizalni, a kdrnyezetre mért hatdsa szerint, akkor ez alapja lehetne egy prog-
ressziv savos adorendszernek, ahol a kiilonb6z6 kategoridkra kiilonb6z6 addkulcsok vonatkozna-
nak. A legalacsonyabb kategdridba tartoznanak azok a véllalatok, amelyek a legnagyobb terhelés-

crer

vallalatok pedig progressziven kevesebb adot fizetnének.
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6. abra: Vallalatok kategorizalasa fenntarthatosag szerint

Forrés: Sajat szerkesztés

A vallalatok kornyezetterhelés alapu savos kategorizalasaval nemcsak az addzést lehetne refor-
malni, hanem a hitelezést is. Hasonléra mar lattunk hazai példat is lakashitelezés formajaban. A
z01d lakashitelt csak olyan lakés felijitasnal vagy épitésénél lehetett igényelni, amelynek eredmé-
nyeképpen a lakas energiabesoroldsu egy megadott szintet elér. Az energiatanusitvanyt, pedig az

erre szakosodott mérnokok allitottak ki a lakastulajdonosok részére. (24.hu 2023)

Az Europai Unid 2023-ban publikalta az Eurdpai fenntarthatosagi jelentési standardot (ESRS). A
fenntarthat6sagi jelentést az ESRS szabalyai szerint kell majd elkésziteni minden legalabb 500 fot
foglalkoztat6 vallalatnak, mar 2024-t6l (European Commission 2023a). Ez az intézkedés elsdsor-
ban a stakeholdereknek kedvez, azzal, hogy még atfogobb képet kapnak az adott vallalatrdl, de a
jovoben az sem kizéarhatd, hogy a fenntarthatosagi jelentések egy szélesebb korii hitelezési és ado-

zési reform alapjat fogjak képezni.
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4 ZOLD ADOK A MAGYARORSZAGI ADORENDSZERBEN

4.1 Bevezetés
A KSH adatai szerint a kornyezetvédelmi adok az 0sszes adobevétel 6,2%-at tették ki 2019-ben.
Ugyanebben az évben az EU28 atlaga 5,9% volt, tehat Magyarorszag kicsit a kdzépmezdny felett

helyezkedik el ezzel az arannyal.

Z6ld adok eloszlasa bevételi arany szerint
Magyarorszagon

= Eneria adok = Szennyezési adok

= Eréforras adok Kozlekedési/szallitasi adok

7. édbra: Zold adok eloszlasa Magyarorszagon

Forras: KSH 2021 adatai alapjan sajat szerkesztés

A 7. dbran a Magyarorszagi zold adok bevételét lathatjuk csoportonkénti lebontdsban Az EU-hoz
hasonldan hazénkban is az energiadok tették ki a kornyezetvédelmi adok legnagyobb hanyadat, bar
az EU-t0l eltéren Magyarorszagon nagyobb szédzalékot tesz ki a kdrnyezetszennyezési ado. Ez a

talaj-, levegd-, és vizterhelési dijnak tudhaté be. (KSH 2021b)

A kovetkezo fejezetben a Magyarorszagon hatalyban 1€v6 zold (és ahhoz kapcsolddo) adokat fo-
gom korbejarni, idérendi sorrendben, a legkorabban bevezetett adotol kezdve. Majd a fejezet végén
értékelem és 0sszegzem, hogy milyen mindségben sikeriilt a z6ld adoknak elére mozditania a ma-

gyar gazdasagot fenntarthatobb irdnyba.

4.2 Gépjarmiiado
A gépjarmiiadé az els6 olyan ad6 a magyar adorendszerben, amelyet z6ld adonak lehet tekinteni.

Igaz, hogy az ad6 bevezetése nem kornyezetvédelmi célokat tartott szem eldtt. Viszont az indoklasa
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részben kornyezetpolitikai megfontolasokat tartalmaz. Alanya a gépjarmi iizembetartdja, vagy an-
nak hidnyaban a tulajdonosa. Az ad6 degressziv adotipus, melynek mértéke a gépjarmii életkoranak
novekedésével csokken. Véleményem szerint ez nem tiikrozi a kdrnyezetszennyezés csokkentésé-
nek a szempontjait, mivel a régebbi gépjarmiivek terhelébb hatassal vannak a kdrnyezetre, amelyet
ez az ado elényben részesit. A gépjarmilado bevételének a 40%-4at az onkormanyzatokat illeti, meg

a mésik 60%-4t pedig a kdzponti kdltségvetést. !

A gépjarmiadd torvényben kitértek a nem magancélu felhaszndlasra hasznalt gépjarmiivekre,
amelyre a torvényen beliil cégautdbadoként hivatkoznak. A cégautdadot a gépjarmii tulajdonosanak
kell megfizetnie. A cégautoadot teljes egészében a kozponti koltségvetést illeti meg. A 2022-es

extraprofit ad6 rendeletben novelték a cégautdadd mértéket, amelyet az alabbi tablazat tartalmaz.

A cégautdado a teljesitmény és a kornyezetvédelmi osztalyjelzés alapjan allapitja meg az ad6é mér-

tékét. A mar befizetett gépjarmii adot le lehet vonni a cégautd addé mértékébol.

4.3 Banyajaradék

Az add, minden Magyarorszagon kitermelt asvanyi kincsek (kézetek, energiahordozok, egyéb as-
vanykincsek) utan kell megfizetni Bar az ad6 nem kdrnyezetkérositast adoztatja, hanem allami
monopdlium utén jaro jaradékot fizetteti meg az ado alanyaval, viszont a torvény indoklasaban mar
szerepelnek kornyezetvédelmi indokok. Az ebbdl szarmazd bevételt a kozponti koltségvetést illeti

meg.?

4.4 Kornyezetvédelmi termékdij

A kornyezetvédelmi termékdij 1996-ban lett bevezetve a magyar adorendszerbe. Az adot, melynek
alanya a forgalomba hoz¢ volt, az lizemanyag, gumiabroncs, hiitdberendezés, csomagoloeszkoz,
¢és akkumulator utan kellett megfizetni. Az ad6 elsddleges célja az volt, hogy a termékek eldallitasa,
forgalmazasa, felhasznaldsa soran okozott kornyezeti veszélyeztetések, illetdleg karok megeldzé-

s¢hez, csokkentéséhez pénziigyi forrasokat teremtsen. Az adobdl szarmazo bevételt a Kézponti

11991. évi LXXXII. térvény
a gépjarmuadordl

21993, évi XLVIII. térvény
a banydszatrol
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Kornyezetvédelmi alapot (KKA), illette, meg aminek elsddleges célja a kornyezetkiméld termékek,

gyakorlatok, technolégiak dsztonzése volt.>

A kornyezetvédelmi termékdij az évek soran tobbszor modosult, kiboviilt tovabb termékekkel,
mint iiveg-, és faalapu anyagok, irodai papir, valamint képerny6k és monitorok. Jelenleg a 2023-
as torvénymodositas a mérvadd. A legtobb adot a milanyag alapu termékek (miianyag zacsko, mii-
virdg) utan kell fizetni, amelyet 1900 Ft/Kg-ban hatdroz meg a torvény. Nem taldltam adatot az
éves szinten értékesitett miianyag termékekrol, melyeket az ado sujt, igy a kornyezetvédelmi ado

hatasa a fogyasztasra nem meghatarozhato.

2011-t6l a termékdijbodl szarmazod bevétel az allami hulladékgazdalkodasi kozvetitd cég finanszi-

rozasara van elkiilonitve.*

2023. julius 1-jétdl a kornyezetvédelmi termékdij kiegésziilt az ugynevezett korforgasos termék-
dijjal. A korforgasos termékdij az eurdpai unios eldirds alapjan keriil bevezetésre, célja, hogy a
gyartok felel0sséget vallaljanak termékeik hulladékkezeléséért és a hulladékkezelés koltségeihez
hozzajaruljanak. Az ad6 tobbfazisu, mivel a termék gyartdja, és az elsd belfoldi forgalmazonak

kell megfizetnie. Az ad6t a kovetkezd termékek utan kell megfizetni:

e gumiabroncs

e irodai papir

e rekldmhordozé papir
e siitdolaj

o textiltermékek

e fabol készilt butorok

Az adod mértéke termékkoronként valtozik viszont, adokedvezmény jar, az ujra hasznosithato
anyagbol késziilo termékek utan, ezzel is 0sztondzve a fenntarthatd csomagolasok elére mozdita-

sat. (Kulcs-Soft 2023)

31995, évi LVI. térvény
a kornyezetvédelmi termékdijrdl, tovabba egyes termékek kdornyezetvédelmi termékdijarol

42011. évi LXXXV. térvény
a kornyezetvédelmi termékdijrol

19



4.5 Energiado

Vilagszerte a legelterjedtebb kdrnyezetvédelmi adotipus az energiado, amelyet energia hordozdokra
vetik ki. Magyarorszagon ez az ad6tipus 2004. januar 1-jétdl kertilt bevezetésre. Elsddleges célja
az externalis kornyezeti karok energiaarakba vald beépitése, masodlagos célja a gazdasagi szerep-
16k energiatakarékossagra valo 6sztonzése. Az add alanya a kdziizemi szolgéltato, sajat felhaszna-
last energiatermelés esetén pedig az el6allitd. Az energiad6 egyfazisu adonak mindsiil, amit tény-

legesen a fogyaszto fizet meg. Az adobol szarmazo bevételt a kozponti kdltségvetést illeti meg.>

Az adot a villamosenergia és a foldgaz mennyisége utan kell fizetni. Az energia ad6 jelenleg ha-

talyban 1év0 mértéke:

o f0ldgaz értékesités vagy felhasznalas esetén 0,3038 Ft/ kWh

e villamos energia 310,50 Ft/megawattora

Magyarorszagi foldgaz fogyasztas (terajoule)
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8. dbra: Magyarorszag foldgaz fogyasztas

Forras: Magyar Energetikai ¢s Kozmii-szabalyozasi Hivatal alapjan sajat szerkesztés

52003. évi LXXXVIII. térvény
az energiaadorol
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A 9-es abran lathat6 a magyarorszagi foldgazfogyasztas az évek folyaman. A fogyasztasba minden
gazdasagi szerepld beletartozik. A 9-es abra alapjan, hogy az ad6 ellenére ndvekvo tendenciat mu-

tat a foldgazfogyasztas.

Gigawattora
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5,000

0
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9. abra: Villamos energia fogyasztas

Forras: Magyar Energetikai és Kozmii-szabalyozasi Hivatal alapjan sajat szerkesztés

Ugyanez elmondhaté a villamosenergia felhasznalasrol is, amelyet a 10-es abra vizualizal. Erde-
mes megemliteni, hogy az ado nem kiilonbdzteti, meg a villamos energiatermelésnek a modjat. A
villamosenergia szarmazhat nem fenntarthatd energiaforrasbol (szén-, és olaj alapti erémit), és szar-
mazhat fenntarthat6 energiaforrasbol (napkollektor, és szélerémil) az ado mértéke nem tér el. Az
ad6 tehat nem 06sztondzi az energiakereskedd vallalatokat arra, hogy megtjuld energiaforrasbol
szdrmazzon a villamosenergia. Bar eredetileg nem is célja az energiadonak, hogy a megujulé ener-
giaforrasok felé terelje a vallalatokat, hanem hogy a fogyasztokat 0sztondzze az energiatakarékos-
sagra. Arrol még nem késziilt modellezés, hogy mekkora lenne a becstilt foldgaz és villamosenergia
fogyasztasanak mértéke az ado6 nélkiil, igy nem lehet egyértelmiien megmondani, hogy ez az ad6

milyen mindségben csokkentette a fogyasztast.

4.6 Kornyezetterhelési dijak

A kornyezetterhelési dijat kornyezetvédelmi szabalyozas megujitasahoz kapcsolodoan vezették be.
A kibocsatott kornyezetterheld anyag mennyisége utan kell megfizetni. Az energiad6 mellett, szin-
tén 2004-ben lett bevezetve a magyar adorendszerben. Az ad6 a zold addkon beliil a kornyezet-

szennyezési adok csoportjaba sorolhatd. A jogszabaly célja a természet védelme, terhelésének
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csokkentése, valamint a kornyezethasznalok kornyezettudatos tevékenységének 6sztonzése. Ala-
nya minden olyan természetes vagy jogi személy, amely (engedélyezett) kornyezet hasznélata so-
ran karos anyagot bocsajt a kornyezetbe. A torvény lehetdséget ad mentességre, valamint a befize-
tett dij visszaigénylésére abban az esetben, ha megfeleld kornyezetszennyezést csokkentd beruha-

zés valosul meg.

A torvény alapvetden haromfajta szennyezést kiilonboztet meg. A levegdbe, talajba, valamint a

felszini vizekbe jutatott karos anyag utan kell a dijat megfizetni.

A levegéterhelési dij addalapja a targyévben kibocsdjtott szennyezdanyag Osszes mennyisége. A
terhel6 anyag lehet kén-dioxid (50 Ft/Kg), nitrogén-oxidok (120 Ft/Kg), és nem toxikus szilard
anyag (30 Ft/kg).

A vizterhelési dij alapja a vizterheld anyag targyéveben kibocsajtott mennyisége. A vizterheld
anyag lehet szervesoldoszer-extrakt, higany, krém, nikkel, 6lom és szervetlen nitrogén. A vizter-
helési dijnal nagyobb mértékben eltérhetnek az egységdij mértékek. Mig a felszini vizbe bocsa;jtott
nitrogén utdn csak 120 Ft kell fizetni kilogrammonként, addig a higany esetében ez 220 ezer Ft/kg.
A kiilonboz6 anyagok egységdijanak a mértéke aszerint lett meghatarozva, hogy mennyire szeny-

nyezi a felszini vizforrast €s annak ¢lovilagat.

A talajterhelési dijat a felhasznalt, valamint, szennyezett viz talajba juttattatdsa utan kell megfi-
zetni. A talajdij egységdijanak a mértéke 1200 Ft/m?, viszont a szennyvizben megtalalhat6 anyagok

koncentraciodja és a teriilet érzékenysége befolyasolhatja a megfizetendd dijat.

Jovore lesz pont 20 éve, hogy a kornyezetterhelési dij bevezetésre keriilt a magyar adoérendszerben,
ugyanakkor, még nem késziilt arr6l tanulmany, vagy hivatalos értékelés, hogy az add6 mennyire
csokkentette a kdrnyezet szennyezést, valamint milyen mértékben 6sztondzte a vallalatokat, arra,

hogy csokkentsék az altaluk kibocsajtott karos anyagokat.

A talaj, valamint a felszini vizbe jutatott szennyez6 anyagok éves mértékérdl nem talaltam relevans

adatot.

62003. évi LXXXIX. térvény
a kornyezetterhelési dijrol
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A KSH adatai alapjan, viszont lathatjuk szdzalékban mérve, hogy mennyire csokkent a 1égszeny-

nyez6 anyagok kibocsajtasa Magyarorszagon az elmult években.

Légszennyezd anyagok kibocsajtasa Magyarorszagon
(2005=100%)
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e \itrogén-dioxid és Nitrogén-monoxid [%)]

Kén-dioxid [%] Ammonia [%)
10. &bra: Légszennyez6 anyagok kibocsajtasa Magyarorszagon

Forras: KSH 2021a adatai alapjan sajat szerkesztés

A 11. abra alapjan megallapithatjuk, hogy a kén-dioxid emisszi6 a 2005-6s kibocsajtashoz képest
40%-ra zsugorodott, mig a nitrogén-oxid alapu kibocsajtasok 56%-ra. Az ammonia kibocséjtas egy
kis kitérén kiviil 1ényegében nem valtozott. Az ammonia kibocsajtas fo forrasa a mezdgazdasag
altal hasznalt mutragyafélék. A KSH szerint a kén-dioxid emisszio csokkenése az energiaiparban
bekovetkezett széleskorii technologiai valtozasoknak koszonhetdek, (kéntelenitd berendezések
hasznalata). A nitrogén-oxid csokkenése pedig leginkabb az unids jogszabalyoknak kdszonheto,

amely a tiizeldanyagok elégetését és az erOmiivek termelését szabalyoztak (KSH 2021a).

Tovéabba a Nemzeti Ado-, és Vamhivatal 2019-es bevallasa szerint a vallalatok tobbsége nem is

tud az ad6 1étezésérol.

A NAV ellendrzési tapasztalatai szerint a kornyezetterhelési dij egy olyan adokotelezettség, ami-
16l az ad6zok tobbsége nem gondolja, hogy abban érintett lenne. A vizsgéalatok eredményei azt
mutatjak, hogy az ad6zok egy része néha még akkor is elmulasztja a kornyezetterhelési dij beval-
lasat, ha példaul a székhelye udvaran tobb méteres, miikodé kémény magasodik, vagy ha esetleg

tobb telephelyén is lizemeltet flitésre, melegviz-ellatasra kazdnokat.”” (NAV 2019)
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Habar nem allnak rendelkezésre relevans adatok, amely alapjan meg lehetne allapitani, hogy van-
e barmiféle kapcsolat, (és ha igen az mennyire erds) a kornyezetterhelési dij és a kornyezetszeny-
nyezés kozott. Nagy valdszinliséggel lehet allitani, hogy a kdrnyezetterhelési dij nem szamottevd
0sztonzo a vallalatok szamara, hogy fenntarthatdé beruhdzasokat hajtsanak végre, amivel csokken-

tenék az adoalapot €s a karos kibocsajtast.

4.7 Foldvédelmi jarulék

A foldvédelmi jarulék 2008-ban keriilt bevezetésre az adorendszerben. Foldvédelmi jarulékot a
term6fold mas célu hasznalata utan kell megfizetni az igénybe vevonek. A terméfold végleges
kivonasa esetén egyszer kell a dijat megfizetni, mig idészakos hasznositaskor pedig addig kell fi-
zetni, amig a teriilet eredeti allapotanak helyreéllitisa meg nem torténik. A f6lddij mértékét az

alabbi két médon hatarozzak meg:
Végleges mas céli hasznositas esetén:

A term6fold aranykorona-értékét kell felszorozni a térvényben meghatarozott mindségi osztalyza-
tok dijaival. A legfelsé osztalyzat szorzészdma 184000, mig a legalacsonyabb mindsités szorzo-

szama 4000.
Iddleges mas célu hasznositas esetén:

A jarulék mértéke a mindségi osztalyra tekintet nélkiil az els6 évre vonatkozoan a term6fold arany-
korona-értéke ezerszeres szorzatanak megfeleld forintdsszeg. A szorzot évente ezerrel novelni kell

mindaddig, amig a teriilet az eredeti allapotanak helyreallitasra nem kertil sor.

A foldvédelmi jarulékbol szarmazod bevételt a kozponti koltségvetést illeti meg. Felhasznalasa 4l-
talanos jelleggel torténik, nincs elkiilonitve kiilon kornyezetvédelmi célokat eldsegitd beruhaza-

sokra.’

4.8 Utdij
2013. junius 1-jétdl hatalyba 1épett az ut dij, amelyet minden 3.5 tonnat meghaladoé tehergépkocsi-
nak meg kell fizetnie. A dij célja, hogy a 3.5 tonnat meghalad6 teherjarmiivek hozzajaruljanak a

magyar kdzutak fenntartasahoz, fejlesztéséhez. Tovabba az Githasznalat altal keletkezett kdrnyezeti

7.2007. évi CXXIX. térvény
a termd6fold védelmérdl
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koltségeinek utdijba valo beépitése. A dij meghatarozasakor figyelembe veszik a jarmi{i motorjanak
kornyezeti besorolasat, elonyben részesiti a kornyezetbarat jarmiiveket, igy, hogy alacsonyabb dij
vonatkozik rajuk. Az ebbdl szarmazo bevételt a kozutakbol szdrmazd kornyezeti koltségek csok-
kentésére, valamint a kozat halozat karbantartdsara és bévitésére hasznalhatja fel a kormany.® Ar-
rol, hogy milyen kdrnyezetcsokkentd beruhdzasok torténtek az utdijbol nem taldltam megfeleld

forrast.

4.9 Légitarsasagok hozzajarulasa
A magyar kormany 197/2022. (VI. 4.) Korm. rendelettel, azonnali hatallyal bevezette az ugyneve-

zett extraprofit adot, és tobb meglévd adot modositottak.

Az extraprofit ado tartalmazza tobbek kozott a 1égitarsasagok hozzajarulasat. a kornyezetszennye-
z¢s csokkentéséhez, és az allamhaztartas egyensulyanak fenntartdsdhoz. A hozzajarulasbol szar-
mazd bevétel az dllamhaztartas kozponti alrendszerének bevétele. Az ado6 alanya a 1égitarsasag. A
dijat minden utas utan kellett fizetni annak fliggvényében, hogy EU-n beliilre vagy EU-n kiviilre
utazik. Az elébbi utan 3900 forintot az utobbi utan pedig 9750 forintot kell fizetni utasonként a
légitarsasagoknak.

Ez 2023.januar 1-ei hatallyal modosult, amely mar a kibocsajtas mértékét is szamitasba veszi. Az
uj kiilon ado dijmértéket az egy fore juto kibocsajtasi mérték €s a célorszag hatarozza meg. Példaul,
ha egy repiil6gép egy fore jutd kibocsajtasi értéke kevesebb, mint 10,50 kg és a célorszag Europa-
ban talalhato, akkor utasonként 2700 forintot kell fizetni. Ha a célorszdg nem Eurdpéaban talalhato
¢s 17,50 kg-nal nagyobb kibocsatasu repiilégéprol van, sz6 akkor 12700 forintot kell mar fizetni

utasonként a légitarsasagoknak. Az adobdl szarmazo bevételt a kozponti koltségvetést illeti meg.

4.10 Szén-dioxid kvota

Magyarorszag 2023. juliusi rendelete alapjan 0j z6ld ado keriilt bevezetésre, amely a szén-dioxidot
kibocsajto vallalatokat terheli. Mértéke tonnanként 40 euro, amelyet magyar forintban kell megha-
tarozni a Magyar Nemzeti Bank kdzéparfolyama alapjan. A szén-dioxid kvota 10 ezer tonna szén-
dioxid kibocsajtas felett kell megfizetni. Az el nem hasznalt kvotakkal pedig lehet kereskednie a

vallalatoknak. Lehetdség van a dij csokkentésére, ha a kibocséjtott szén-dioxid az eurdpai unios

82013. évi LXVII. térvény
az autdépalydk, autéutak és féutak hasznalatdért fizetendd, megtett Uttal ardnyos dijrél
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linearis csokkentési tényezdvel megegyez0 mértékben csokkent. Az adoalanyt mar 2022. december

31-ét6l kezdodoen terheli a CO2 kvota. (Zsiboras 2023)

A szén-dioxid kvéta az Eurdpai Unio6 karosanyag kereskedelmi rendszer része (ETS). Bevezetése
Ota az energia-, és ipari izemek kéros anyag kibocsajtasat 37%-kal csokkentette. Az ETS az egyik
legsikeresebb intézkedés, amelyet az Eurdpai Uni6 hozott 1étre a karos anyag kibocsajtas csokken-
tése érdekében. Remélhetdleg Magyarorszagon is hasonloan pozitiv valtozast fog hozni a rendszer

bevezetése.

4.11 Mi varhat6 a jovében?
A pénziigyminisztérium mar kozolte a valtoztatasokat az adorendszert illetden, amelyek, 2024. ja-
nuar 1-jétol fognak az €letbe 1épni. Az 0j valtoztatasok koziil kettd érinti a z61d adok témajat, ezért

fontosnak tartottam megemliteni ebben a dolgozatban.
Az lizemanyag jovedéki adojanak novelése:

A pénziigyminisztérium azzal indokolta az lizemanyag jovedéki adojanak emelését, hogy mar évek
Ota az alacsonyabb szinten van, mint azt az Eur6pai Unio elvarja. A 2024-es emeléssel efelé tesznek
egy korrekciot.(Index 2023) Az ad6 mértéke minden esetben az tizemanyagok vilagpiaci arahoz

mérten van meghatarozva. A valtozéasok a kovetkezok:
Benzin jovedéki adoja:
e Ha a kdolaj vildgpiaci ara hordonként 50 dollarnal tobb, akkor a benzin jovedéki adoja
literenként 120 forintrél 152,55 forintra no.

e Ha a kdolaj vilagpiaci ara hordonként 50 dollar alatt marad, akkor a benzin jovedéki adoja

literenként 125 forintrél 157,55 forintra no.

Gazolaj adgja:
e Ha a vilagpiaci olajar 50 dollar felett van, akkor a gazolaj adoja literenként 110,35 forintrél

142.9 forintra no.

e Ha a vilagpiaci olajar 50 dollar alatt van, akkor a gazolaj addja literenként 120,35 forintrol

152.9 forintra emelkedik.

Petroleum jovedéki addja:
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e Ha a vilagpiaci olajar 50 dollar felett van, akkor a petroleum jovedéki adoja hordonként

124,2 forintrél 152,55 forintra no.

e Ha a vilagpiaci olajar 50 dollar alatt van, akkor a petroleum jovedéki addja hordonként

129,2 forintrol 157,55 forintra emelkedik. (HVG 2023)
Kotelez6 visszavaltasi rendszer

A kotelezd visszavaltasi rendszer 2024. januar 1-jétdl fog életbe 1épni. Miikodése hasonlo lesz, az
Eurdépai Unid szamos orszdgaban mar megtalalhatd betétdijas rendszerhez. A nem ujrahasznosit-
hat6 csomagolast hasznal¢ ital termékek esetében 50 forint plusz dijat kell majd fizetni. Az Gjra
hasznosithatd csomagolasok esetében pedig egyénileg lesz meghatarozva a dij mértéke. A kovet-

kez6 csomagolas tipusok fognak a kotelezd visszavaltas dijas termékek kozé tartozni:
e minden iiveg-
o fém-
e mianyag palackos, doboz

e 1 dl és 3dl kozotti tirtartalmu italtermék csomagolasa

A termékcsomagoldsokat a telepiiléseken és 400 négyzetméternél nagyobb élelmiszeriizletekben

kihelyezett visszavaltasi automataknal lehet majd megtenni. (Pénzcentrum 2023)
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4.12 Z5ld beruhazasok Magyarorszagon

Szamos korabban emlitett z6ld adonak a bevétele, kifejezetten z6ld beruhazasokra van elkiilonitve
a Magyar koltségvetésben. Kutatdsom részeként vizsgalom, hogy pontosan milyen beruh4zasokra
van forditva, a z61d adé cimen beszedett extra jarulék.

A kornyezetvédelmi beruhazasok kornyezeti teriiletek szerint
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11. dbra: Kérnyezetvédelmi beruhazésok eloszlasa

Forras: KSH 2023

A 12-es abra szemlélteti a kdrnyezetvédelmi beruhazasokat teriileti lebontasban, jol lathato, hogy
a szennyvizkezelés kapja, koriilbelill az 0sszes kdrnyezeti beruhazas felét, a hulladékgazdalkodas
valamint az egyéb kornyezetvédelmi tevékenységek, képezik a masik felét a Magyarorszdgon meg-
1év6 kornyezeti beruhdzasoknak. A KSH a kdvetkez6t konkliziot vonta le a beruhdzasok kapcesan.
,»A kornyezetvédelmi raforditasok és beruhazasok iranyultsadga elsdsorban a kibocsataskezelés fi-
nanszirozasara, meglévo technologiai fejlesztésére enged kovetkeztetni. A raforditasok és a beru-
hazéasok esetében is a megeldzés és a kezelés kozotti erdsen eltolddott arany magaban hordozza
azt, hogy a gazdasagi folyamatok kezdetektdl valo zolditése, rendszerszintli atalakitasa nem képez

prioritast.” (KSH 2023)

Ez alapjan megallapithatjuk, hogy a kornyezetvédelmi raforditasok dontd tobbsége a szennyviz-,
¢s a hulladékkezelésen fenntartasara van felhasznalva, viszont 01j fenntarthatobb, kornyezetkimé-

16bb gyakorlatok, modszerek kialakitdsara nem kertil sor.
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4.13 Konkluzi6 (Magyar z6ld adok)

Magyarorszag adorendszerében szamos z6ld adé megtaldlhatd, mar a 90-es évektdl kezdddden,
melyeknek céljai a kornyezetre karos tevékenységek mérséklése, csokkentése. Kutatasom alapjan
megallapitottam, hogy a zold adok rendszere a legtobb gazdasagi szereplore vonatkozik valamilyen
formaban, tehat lefedettségét tekinthetden széleskori. Ugyanakkor altalanossagban elmondhato a
magyar adorendszerrdl, hogy bonyolult és nehezen atlathatd. Az éaltalam vizsgalt zold adok eseté-
ben sokszor csak a jogszabaly leirdsaban lehetett tdjékozodni. Sokszor a vallalatok sem tudjak,
hogy mely adok vonatkoznak rajuk és ezeknek a befizetését sokszor onhibajukon kiviil mulasztjak
el. Ezt a NAV is alatdmasztotta, a kornyezetterhelési dij esetében. Tovabba hianyossagként meriil
fel, hogy a zo6ld adok hatédsait nehéz behatarolni, mivel nincs (publikusan elérhetd) adat a negativ
externalia valtozasarol. Igy ez koriilményessé teszi a zold adok kettds osztalék hatdsanak nyomon
kovetését (pl.: a miianyag zacskokra kivetett termékdij milyen mértékben csokkentette a miianyag
zacskok keresletét). A zold adokbol szarmazo bevétel a kdzponti koltségvetést illeti meg, €s nincs
elkiilonitve kiilon kdrnyezetvédelmi alapban. Bar azt nem lehet megmondani, hogy a kdzponti
koltségvetésen beliil a z6ld adok hova keriilnek felhasznéldsra, azt meg lehet mondani, hogy az
allam milyen kornyezetvédelmi beruhazasokat tamogat. A kornyezetvédelmi beruhdzasok tobbsé-
gét pedig a meglévo szennyviz-, és hulladékkezelési modszerek fenntartasara, €s ezen beliil meg-
1év6 technoldgiak fejlesztésére forditjak. Fenntarthatobb modszerekre, 0j technoldgiakra nem tor-
ténik beruhazas, mivel a KSH kozleménye szerint nem cél a gazdasagi folyamatok rendszerszinti

atalakitasa.

Magyarorszagon tehat nem lehet pontosan meghatarozni, hogy a z6ld adok milyen mértékben ja-
rultak, hozz4 a fenntarthatosag elére mozditasahoz, mivel sokszor az adoalanyok sem tudjak, hogy
mikor milyen adot kell befizetniiik, illetve nem lehet pontosan megallapitani, hogy az adott zold
ado és a negativ externalia valtozasa kozott van-e korrelacid, mivel nem taldltam olyan kimutatast,

adatot, amely az adott negativ externdlia mennyiségét mutatta volna egy adott évben.
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5 A MAGYAR ES A NEMZETKOZI ZOLD ADOK OSSZEHASONLITASA

Kutatdsom célja volt vizsgalni a z6ld adok hatasat a magyar gazdasagban, mindezt a nemzetkozi
z01d adok tiikrében, amelyek alapot képeztek ehhez az 6sszehasonlitashoz. Kutatdsom sordn vizs-
galtam kiilonb6zo orszdgokban mar megtalalhatd, vagy pedig a kdzeljovoben bevezetésre keriild
z0ld adokat, abbol a célbodl, hogy megtaldljam k6zos tulajdonsagaikat. Hasonldan tettem ezt kove-
ton a magyar adorendszerben megtalalhatd zold adok esetében is, hogy kutatdsom soran dssze tud-

jam ket hasonlitani.

Pozitivumként, lehet mondani, hogy Magyarorszagon nagyobb a kornyezetvédelmi adok bevétele
az 0sszes adobevétel aranyaban. Mig az eurdpai unids atlag 5,42%-on all, addig Magyarorszagon

az 0sszes adobevétel 6%-at teszik ki a zold adok.

Hasonlosagként mertil fel a zold adoztatasnak a célja, mind a nemzetkdzi, mind pedig a magyaror-
szagi z6ld adok azzal a céllal keriiltek (és kerlilnek) be az adorendszerbe, hogy egy adott termék
vagy szolgaltatas araban megjelenjen a kornyezeti koltség. Tovabba a nemzetkozi €s a magyaror-
szagi példak esetében is az addalap minden esetben negativ externalia volt. Emellett pozitivumként
lehet azt is emliteni, hogy tobb magyarorszagi zold adé mar évtizedek ota érvényben van, ami jo,
hiszen a z6ld adok hosszu tavon fejtik ki pozitiv hatdsukat. Viszont kiilonbségként mertilt fel, hogy
mig a nemzetkozi példaknal egy konkrét negativ externaliara volt az add kivetve, mint példaul a
milanyag zacsko illeték frorszagban, addig Magyarorszagon egy z6ld adé tobb termékre is vonat-
kozik, a kornyezetvédelmi termékdij esetében, tobbek kozott a miianyag zacskora, miiviragra, va-
lamint a gumiabroncsra is vonatkozik ugyanaz az ad6. Vagy példaul a levegdterhelési dij esetében
is vegyi anyagok széles spektrumat lehet felsorolni, amire az ado6 ki van vetve, mig a szingapuri,
vagy a svéd szén-dioxid adonal csak a fosszilis tiizeldanyagok utan kell a jarulékot megfizetni.
Véleményem szerint, minél sziikebb korre van az ad6 kivetve, annal konnyebben lehet nyomon

kovetni, hogy az adott z6ld add milyen mértékben valtoztatja meg a negativ externalia mértékét.

Tovabba a gyakorlatok abban is eltérnek, hogy mig a nemzetkozi példak esetében, az ado kivetését
kovetden, nem csak az adobodl szdrmazo bevétel, hanem a negativ externalia mértéke és valtozasa
is nyomon kovetik, ezaltal meg lehet hatdrozni a kivetett adé hatdsfokat. Addig Magyarorszagi
z0ld adoknal nem lehet korrelaciot felallitani az ad6 és a negativ externalia kozott. Példaul a kor-
nyezetvédelmi termékdij bevezetése miatt a mlianyag zacskok utan is adot kell fizetni (1200 ft/kg),
viszont a milanyag zacskok iranti keresletrdl (és annak valtozasarol) mar nincsen adat. Az frorszagi
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példa esetében ugyanugy ado lett kivetve a mlianyag zacskokra, és mivel ott tortént adatgyljtés a
keresetrdl, igy konnyen ki lehetett mutatni a kereslet csokkenését, valamint a fogyasztoi szokas
valtozasat. Az adatok hianya nem csak a kdrnyezetvédelmi termékdij esetében mondhatdk el, ha-
nem a legtobb Magyarorszagon jelenleg érvényben 1€v6 zold ado esetében. Amelyikrdl viszont van
elérhetd adat, mint példaul a levegdbe kibocsajtott szennyezd anyagok éves mennyiségérol, arrol
nem lehet elmondani, hogy a zold ad6 (ez esetben a levegdterhelési dij) volt a f6 0sztonzd, hanem

az europai unids jogszabalyi eldiras.

Szintén kiilonbségként rohato fel, hogy mig a nemzetkdzi példak esetében a zold adokbol szarmazo
bevétel sok esetben egy kiilon kornyezetvédelmi alapot illet meg, amelybdl aztan fenntarthaté mod-
szerek technologidk fejlesztését tdmogatjak, ezzel ellentétben Magyarorszdgon a zold adokbol
szarmazo bevételt a kdzponti koltségvetést illeti meg €s vélhetden altalanos allamhéztartasi kiada-
sokat fedeznek vele. A jelenlegi kornyezetvédelmi beruhdzasok pedig kimeriilnek a jelenlegi hul-

ladék-, és szennyvizkezelési modszerek fenntartasara.

Az 6sszehasonlitas alapjan megallapithato, hogy bar vannak hasonldsagok, a kiilonbségek nagyobb
mértékben vannak jelen a hazai és a nemzetkdzi z6ld adok kozott. Magyarorszagon a zold adok
elsdleges célja az allamhaztartasi bevételek novelése a fenntarthatdsagi célok csak masodlagos
szerepet kapnak. A vilag fejlettebb orszagaiban (leginkdbb Europaban) a szennyezo fizet, elvet
valositandk meg, ahol a jelenlegi z6ld adok egy szélesebb kori adoreform alapjat képezik, ahol az
ado6 terhét a munkardl a kornyezetre karos tevékenységekre helyeznék at. Ahogy a KSH is irta a
z6ld gazdasag elemzésében, Magyarorszagon a gazdasagi folyamatok kezdetektdl valo zolditése,

rendszerszintli atalakitdsa nem képez jelenleg prioritést.
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6 OSSZEFOGLALAS

A kornyezetvédelem, a természeti er6forrasok kimertiilése és a globalis gazdasag fenntarthatatlan-
saga, mara kiemelkedd fontossagli problémakka valtak a 21. szazadban. E problémak megoldasa
egyre siirgetobbé valik a vilag orszadgainak szamara, a zold ado6 pedig egy olyan gazdasagpolitikai
eszkOz, amely hozzajarulhat a probléma megoldaséhoz. Az elmult évtizedekben egyre tobb orszag
vezetett be zold adot annak érdekében, hogy beépitse a kornyezeti koltségeket az adott termékbe

vagy szolgaltatasba.

Kutatasom célja volt valaszt talalni arra a kérdésre, hogy milyen z6ld adok vannak jelenleg a ma-
gyar adorendszerben és ezek milyen mértékben mozditottak el a magyar gazdasagot a fenntartha-
tosag iranyaba. Kutatasi kérdésem megvalaszoladsdhoz eldszor a zold adok kozgazdasdgtani alapjait
jartam korbe, majd nemzetkdzi példakat vizsgaltam, annak érdekében, hogy Ossze tudjam ket
vetni a magyar adoérendszerben megtalalhatd zold adokkal. Kutatdsom elkészitéséhez és a kutatasi
kérdéseim megvalaszolasahoz magyar és angol nyelvil forrasokat hasznéaltam fel. Kiilonb6z6 or-
szadgokban késziilt esettanulméanyokat, nemzetkozi szervezetek, és kormanyzati statisztikakat dol-

goztam fel, illetve kiilonb6zd eurdpai unids és magyar jogforrasokat is segitségiil vettem.

Kutatdsom soran végig jartam a zold adok kozgazdasagtani alapjait az eurdpai zold megegyezés
kornyezetvédelmi adokkal kapcsolatos allaspontjat. Tanulmanyokon keresztiil bemutattam szamos
kiilonb6zo orszagban mar megtalalhato zold adokat, és megallapitottam, hogy az alabbi kozos tu-
lajdonsagok jellemzik ezeket az addkat: egyiittmiikodés az allam, a kereskeddk, €s a gyartok ko-
zott; egy konkrét negativ externalia amire kivetik az adot vetve; alternativanak a lehetdsége; hosz-
szitavu tervezés, gondolkodas valamint az adobol szarmazo bevétel megfeleld felhasznalasa. To-
vabba az Europai Union beliil egyre nagyobb hangsulyt kap a szennyezo fizet elv megvalositasa,
amely az ado terhét a munkardl a kornyezetterhelésre helyezné at. Lathattuk, hogy a z6ld adokbol
szarmazo6 bevételt, forditani lehet a munkat terhel adé csokkentésére, valamint fenntarthato tech-

nologidk beruhazasara.

Ezt kovetden iddrendi sorrendben, a legkordbban bevezetett zold adotdl kezdve megvizsgaltam a
magyar adorendszerben érvényben 1év6 zold adokat, és arra a konkluzidra jutottam, hogy a magyar
adorendszer bonyolultsaga €s nehezen atlathatésaga megneheziti a vallalatok és addalanyok sza-
mara az adok befizetését €s azokkal vald kapcsolatot. Bar a zold adok széleskortien érvényestilnek
a gazdasagi szereplokre, sokszor nem egyértelmii, mely adok vonatkoznak rajuk. Hianyos adatok
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¢s informéciok nehezitik a zold adok hatasainak értékelését és a negativ externaliak valtozasanak
nyomon kdvetését. A z6ld adokbol szarmazo bevételek kdzponti koltségvetésbe keriilnek, és a fel-
hasznalasuk nyomon kovetése hianyos. Emellett a kdrnyezetvédelmi beruhazasok fokuszaban a
szemét-, és szennyvizkezelés meglévd gyakorlatait finanszirozza, mig kevés figyelem fordul az uj
¢s fenntarthatobb technologidk fejlesztése felé. Magyarorszagon jelenleg nem cél a gazdasagi fo-

lyamatok alapoktol valé zolditése, az adorendszer széleskorti reformja.

A pozitivumok kozott volt, hogy Magyarorszagon a kornyezetvédelmi adok bevétele magasabb az
Osszes adobevételhez viszonyitva, ami jo hir a lefedettség szempontjabol. Tovabba a magyar és a
nemzetk6zi z61d adok hasonlitanak abban a tekintetben, hogy mind a nemzetk6zi, mind a magyar
z6ld adok azt a célt szolgaljak, hogy az adott termék vagy szolgaltatas ardban megjelenjen a kor-

nyezeti koltség. Emellett mindkét esetben az adoalap negativ externalia.

Azonban kiilonbségek nagyobb szamba vannak jelen. Mig a nemzetkdzi példak esetében az adok
gyakran egy konkrét negativ externalidra vonatkoznak, addig Magyarorszagon egy zold ado tobb
termékre is vonatkozik. A nemzetkozi gyakorlatokban az adok hatasait €és a negativ externaliak
valtozasat nyomon kovetik, mig Magyarorszagon nem torténik adatgyiijtés az addalapot képezd
szolgaltatasok, termékek keresletérdl, és adatok hidnyaban nehéz az ado és a negativ externalia
valtozasa kozott kapcsolatot megallapitani. A zold adokbdl szarmazo bevétel kezelése is eltéro,
mivel Magyarorszagon az 0sszegek a kozponti koltségvetést illetik meg, a nemzetkdzi példak ese-

tében pedig kornyezetvédelmi alapokba.

Osszességében azt a kdvetkeztetést vontam le, hogy bar vannak hasonlosagok, kiilonbségek na-
gyobb mértékben vannak jelen a magyarorszagi és nemzetkozi zold adok kozott. Magyarorszagon
a z0ld adok elsddleges célja az dllamhaztartasi bevételek novelése, mig a vilag fejlettebb orszaga-
iban a zold adok célja a fenntarthatdsag elére mozditasa, a kdrnyezetszennyezés-, és kornyezetter-
helés csokkentése, €s egy igazsdgosabb adorendszer 1étrehozéasa, ahol az adot nem a munkaért,

hanem a kdrnyezetre karos fogyasztasért kell megfizetni.
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